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12. GESCHAFT-NR. 2017/164
POSTULAT PAUL ROHNER, SVP, UND MITUNTERZEICHNENDE, BETREFFEND
VERSELBSTANDIGUNG DES SPORTZENTRUMS ESELRIET - BEANTWORTUNG

ANTRAG DES STADTRATES

In Beantwortung bzw. zur Erledigung des vorstehenden Postulates unterbreitet der Stadtrat mit Beschuss-Nr.
2020-60 vom 19. Marz 2020 einen Antrag um Abschreibung bzw. Erledigung des Vorstosses.

DER GROSSE GEMEINDERAT

AUF ANTRAG DES STADTRATES
UND GESTUTZT ART. 74 GESCHO GGR

BESCHLIESST:

1. Von der Antwort des Stadtrates zum Postulat von Paul Rohner, SVP, und Mitunterzeichnenden,
betreffend Verselbstandigung des Sportzentrums Eselriet wird Kenntnis genommen.

2. Das Postulat wird als erledigt abgeschrieben.
3. Gegen diesen Beschluss ist das Referendum ausgeschlossen.

4. Mitteilung durch Protokollauszug an:
a. Abteilung Prasidiales, Ratssekretariat
b. Abteilung Hochbau

Eingang des Postulates: 12. Oktober 2017
Mdndliche Begriandung im Rat durch den Postulanten 9. November 2017
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Uberweisung des Postulates zu Handen des Stadtrates 9. November 2017
Beantwortungsfrist 1 (gemaéss Art. 74 Abs. 1 GeschO GGR) 9. November 2018
Fristverlangerung 1 im Rat 12. Dezember 2018
Beantwortungsfrist 2 (gemaéss Art. 74 Abs. 2 GeschO GGR) 9. November 2019
Fristverlangerung 2 im Rat 14. November 2019
Beantwortungsfrist 3 (gemaéss Art. 74 Abs. 2 GeschO GGR) 9. November 2020
Eingang der stadtratlichen Antwort 12. Oktober 2020

Die detaillierten Erlauterungen des Stadtrates ergeben sich aus der Postulatsantwort, wozu auf die separaten
Akten verwiesen wird.

PLENARDEBATTE

In Anwendung von Art. 74 Abs. 2 GeschO GGR erteilt die Ratsprasidentin dem Postulanten, Paul Rohner, SVP,
das Wort, da dieses bei Vorliegen des stadtratlichen Antrages auf Abschreibung bzw. Erledigung des
Postulates mindestens der Urheberschaft zusteht.

Postulant Gemeinderat Paul Rohner, SVP, zeigt sich mit dem Bericht des Stadtrates zu seinem Vorstoss nicht
zufrieden; allerdings habe er auch erwartet, dass die Antwort in dieser Art und Weise ausfallen wird. Sicherlich
sei die Berichterstattung ausfuhrlich, minde aber nicht im Resultat, welches sich Rohner erhofft hatte.

Die Postulatsurheber hatten sich gewinscht, dass die Sache neutral und mit unvoreingenommener Haltung
analysiert werde. Wenn der Stadtrat gleich eingangs seines Berichtes erwahne, wonach sich die Sache an der
vorherrschenden politischen Grundhaltung entscheiden werde, so entspreche dies eben nicht diesem noblen
Anspruch der Unvoreingenommenbheit.

Es ware mitunter Aufgabe gewesen zu prufen, ob sich der Betrieb des Sportzentrums mit einer anderen Form
der Organisation bewerkstelligen lasst, die gleichzeitig Attraktivitat und Wirtschaftlichkeit begunstigt.

Sodann hatte die jetzige Organisation einer neuen moglichen Form gegenlbergestellt werden und dann die
entsprechenden Schllsse gezogen werden sollen.

Das Sportzentrum geniesse zwar weit Uber die Stadtgrenzen hinaus Uber einen guten Ruf; das habe mitunter
aber sicherlich nicht nur mit dem Umstand der nun offenbar tGberaus guten Organisation zu tun, sondern auch
mit der Verflugbarkeit von glnstigen Parkplatzen. Falle dieses Angebot zu Lasten bewirtschafteter Parkfelder
weg, werden jene Besucher/innen, die mit dem Auto anreisen, kinftig nicht mehr zur Nutzerschaft zahlen.

Es war ebenso niemals die Rede davon, dass das Sportzentrum zwingend gewinnbringend gefthrt werden
soll. Auch die Vorstossurheber seien sich bewusst, dass die Stadt lllnau-Effretikon sich das Sportzentrum
mitunter leiste, da es zur Standortattraktivitat beitragt. Das durfe durchaus etwas kosten, stelle sich nur die
Frage, ob sich dies nicht auch gunstiger bewerkstelligen liesse.

Im Gesprach mit den entsprechenden Vertretern der Gemeinde bzw. Sportanlage Wallisellen sei zu Tage
getreten, dass sich mit der dortigen Verselbstandigung durchaus auch positive Effekte ergeben hatten. Die
Sportanlage wird nicht mehr lediglich verwaltet, sondern nun auch vermarktet. Seit Grandung einer
Aktiengesellschaft habe sich dort auch der erhoffte Innovationsschub eingestellt.
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Dass sich die Verhaltnisse in Wallisellen und Dubendorf nicht zwingend gleichsetzen bzw. vergleichen liessen,
liege auf der Hand. Wallisellen erweise sich auch hinsichtlich der Eintrittspreise als teurer, hingegen verflge es
mit dem Hallenbad aber auch Uber ein beliebtes Zusatzangebot.

Der Stadtrat zeige sich somit nicht Uberzeugt, dass mit einer anderen Organisationsform ein faktischer
Mehrwert geschaffen werde. Das sei schade; allenfalls wurden die Betriebskosten auch steigen, das sei wohl
hinzunehmen, doch zeigt sich Gemeinderat Rohner Uberzeugt, dass die Nutzerschaft sich wohl einverstanden
erklaren werde, etwas mehr zu bezahlen, wenn sie daflr auch Gebrauch von einem erweiterten Angebot
machen konne.

Gemeinderat Rohner bedauert, dass der Hinweis der Vorstossurheber auf den Gastronomieteil durch den
Stadtrat mit keinem Wort beleuchtet wurde. Was das Sportzentrum im aktuellen Verpflegungsangebot biete,
sei immer noch sehr mager. Es bestlunde dringender Innovationsbedarf.

Immerhin lasse der Stadtrat am Horizont einen Lichtblick bzw. Silberstreifen durchschimmern, indem er in der
Schlussbemerkung festhélt, dass das Ressort Hochbau im Begriff sei, Abklarungen zu treffen, wie das
Innovationspotenzial unter der gegebenen Organisationsform, mit den zur Verfligung stehenden Ressourcen
und der gegenwartigen Nutzungsfrequenz verbessert werden kann. Diese Kriterien wirken nach Auffassung
von Gemeinderat Rohner bereits derart einschrankend, dass diese Aufgabe manch Herausforderung
unterworfen sei. Dennoch hofft Gemeinderat Paul Rohner, dass die stadtratlichen Verlautbarungen nicht nur
leeren Worthulsen gleichkommen, um ihn zu beschwichtigen und zu verhindern, dass ein erneuter
diesbezlglicher parlamentarischer Vorstoss eingereicht wird, sondern dass die Versprechen auch wirklich mit
Ernsthaftigkeit abgegeben worden sind.

Rohner dankt abschliessend fur die Beantwortung des Vorstosses und hofft, dass sich der in Aussicht
gestellte Innovationsschub dann spatestens nach Abflachen der Corona-Pandemie bemerkbar machen wird.

Gemeinderat Claudio Jegen, FDP/BDP/JLIE, wird warm ums Herz, wenn er als wirtschaftlich liberal denkender
Politiker Begriffe wie «Marktwirtschaftliche Orientierung/Ausrichtung», «freier Markt» «Benchmark», usw.
hort — allerdings nicht im Kontext des Sportzentrums.

Bereits anlasslich der Uberweisung des zu Grunde liegenden Postulates im November 2017 habe die Fraktion
angemerkt, dass sie das Postulat zwar unterstltzen, jedoch mehr als Mittel dafir, um eine grundlegende
Auslegeordnung vorzunehmen. Eine Privatisierung auf Biegen und Brechen durchzuzwangen entsprach zu
keiner Zeit der Absicht der Fraktion. Auch der Uberbau einer Aktiengesellschaft sei kostenmassig und
hinsichtlich administrativen Aufwanden nicht zu unterschatzen.

Die Fraktion zeigt sich mit der Berichterstattung zufrieden, da die gewunschte Auseinandersetzung und
Prafung der Thematik damit nun erfolgt und nach deren Ansicht auch erledigt ist.

Die FDP/BDP/JLIE-Fraktion empfiehlt, der Abschreibung bzw. Erledigung dieses Postulates stattzugeben.

Gemeinderat Simon Binder, SVP, kann das Bedauern von Ratskollege Rohner teilen und nachvollziehen.
Gemeinderat Binder hatte sich gewdinscht, dass der Stadtrat der Antwort bzw. Berichterstattung mit etwas
mehr Mut in Angriff genommen hatte.

Nach Ansicht von Gemeinderat Binder habe der Stadtrat die Vorteile, welche die Implementierung einer
Aktiengesellschaft bringe, zu wenig betont, beleuchtet und gewichtet. Eine Aktiengesellschaft verflige Uber
ein vollumfanglich kontrares Kostendenken im Vergleich zu stadtischen Angestellten und deren
Abteilungsleitungen, wie auch die der zustandigen Stadtrate.
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Sicherlich sei es eine Fligung des Glucks, dass mit dem zustandigen Ressortvorstand, Stadtrat Marco Nuzzi,
ein Sportfanatiker im Stadtrat Einsitz nehme, welcher der Thematik durchaus zugewandt sei. Sollte sich die
Zusammensetzung des Stadtrates aber dereinst andern, so sei sicherlich nicht sichergestellt, dass ein/e
moglich/e Nachfolger/in Gber dhnlich stark ausgepragtes Wissen im Bereich des Sportes verflige bzw. im
ortlichen Vereinsleben verankert ist.

Bei einer Aktiengesellschaft erweise sich der Knowhow-Transfer und Erhalt als einfacher. Die entsprechenden
Organe und Funktionen werden flr ebendiese Zwecke selektiert.

Zudem sei es mitnichten so, dass sich den Aktiengesellschaften Tur und Tor fur ein komplett freies
Betatigungsfeld 0ffnet — im mitspracheberechtigten Aktionariat seien mitunter auch die Vereine vertreten, die
sehr wohl ihre Ideen und Ansichten in die Ausrichtung der Institution einzubringen wunschen.

Die Organisation der Aktiengesellschaft vermdge zudem auch einen weiteren Vorteil, namlich jener der
Kostenwahrheit, an den Tag zu fordern. Dies manifestiere bzw. spiegle sich sodann auch in der Nutzung des
Angebotes. Eine Gratisnutzung des Eises flihre automatisch zu einer suboptimalen Nutzung. Besser sei es,
wenn die Vereine einen Anteil daflr entrichten mussten, sie aber dann wiederum durch die Stadt
subventioniert wirden. Gegenwartig bliebe ihnen nichts Anderes Ubrig, als abzuwagen, ob sie das Eis
tatsachlich nutzen oder darauf verzichten wollen. Zustande, wie sie jetzt teilweise vorherrschen, wonach jenen
Vereinen, die einen guten Draht zum jeweiligen Stadtratsmitglied verfigen, vermehrt Eiszeit zuteilwird, liessen
sich bei der Form der Aktiengesellschaft nicht mehr halten.

Wie nun erkennbar werde, erweise sich eine Neuausrichtung der grundlegenden Organisationsstruktur als
vielschichtig und biete sehr viele Vorteile. Um diese allerdings aber auch zu erkennen, sei es unabdingbar, sich
von der Sichtweise der bestehenden Strukturen zu losen. Es sei daher sicherlich hilfreich, sich zu diesem
Prozess mit anderen Gemeinden auszutauschen, da gentge selbstverstandlich ein funfminutiges
Telefongesprach mitnichten. Stattdessen verfange sich der Stadtrat in seiner Antwort dann auch damit, sich
auf Einzelheiten abzustutzen.

Gemeinderat Binder habe den Geschaftsfuhrer der Sportanlagen in Dibendorf mit der stadtratlichen Antwort
konfrontiert. Dieser teile die durch Ratsmitglied getroffene Einschatzung vollumfanglich. Die Umstrukturierung
habe sich im Falle von Dubendorf als positiv erwiesen und gewisse Behauptungen des Stadtrates seien
offenbar tatsachlich aus der Luft gegriffen. Beispielsweise sei es falsch, dass der Fussballclub Dubendorf
infolge der Anderung der Organisationsform beinahe dem Niedergang ausgeliefert gewesen sei. Jener
Problematik hatten interne Schwierigkeiten bei der Fihrung der Vereinsfinanzen zu Grunde gelegen. Ebenso
sei die Fuhrung der dortigen Nachwuchsabteilung aus dem Ruder gelaufen. Indessen sei es die
Aktiengesellschaft der Sportanlagen gewesen, die dem Verein zum Ausstieg aus den schwierigen Zeiten
verholfen hatte. Die Auslastung des Eisfeldes in Dibendorf funktioniere den entsprechenden Auswertungen
folgend optimal.

Abschliessend dankt Gemeinderat Binder dem Postulanten fur die Einreichung des interessanten Vorstosses,
der mithin hoffentlich ein paar Denkanstosse ausgelost hat. Gemeinderat Binder wird die Situation im Auge
behalten, insbesondere zu Zeiten, wenn Sportanlagen wieder etwas mehr «en vogue» seien.

Nachdem weder weitere Mitglieder des Parlamentes noch des Stadtrates das Wort zu ergreifen winschen,
ergeht die Abstimmung zur Abschreibung des Postulates.
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ABSTIMMUNG

DER GROSSE GEMEINDERAT

AUF ANTRAG DES STADTRATES
UND GESTUTZT ART. 74 GESCHO GGR

BESCHLIESST:

1. Von der Antwort des Stadtrates zum Postulat von Paul Rohner, SVP, und Mitunterzeichnenden,
betreffend Verselbstandigung des Sportzentrums Eselriet wird Kenntnis genommen.

2. Das Postulat wird als erledigt abgeschrieben.
3. Gegen diesen Beschluss ist das Referendum ausgeschlossen.

4. Gegen diesen Beschluss kann gestUtzt auf 8 21a f. des Verwaltungsrechtspflegegesetzes (VRG) wegen
Verletzung von Vorschriften Uber die politischen Rechte und ihre Ausubung innert 5 Tagen, von der
Veroffentlichung an gerechnet, schriftlich Rekurs in Stimmrechtssachen beim Bezirksrat Pfaffikon,
Hornlistrasse 71, 8330 Pfaffikon, erhoben werden.

5. Im Ubrigen kann gegen diesen Beschluss gestitzt auf § 19 ff. VRG wegen Rechtsverletzungen,
unrichtiger oder ungenugender Feststellung des Sachverhaltes oder Unangemessenheit der
angefochtenen Anordnung innert 30 Tagen ab Publikation beim Bezirksrat Pfaffikon, Hornlistrasse 71,
8330 Pfaffikon, schriftlich Rekurs erhoben werden.

6. Mitteilung durch Protokollauszug an:
a. Abteilung Prasidiales, Ratssekretariat
b. Abteilung Hochbau

Die zu den Dispositivziffern 1 und 2 in einzelnen Abstimmungsvorgangen gefassten BeschllUsse erfolgten
jeweils mit Einstimmigkeit.

Flr getreuen Auszug aus dem Protokoll

Grosser t-iemeinderat llinau-Effretikon

arco Steiner
atssekretar

Versandt am: 12.06.2020
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